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FABINY TAMAS bejegyzéseit, azt nem éri meglepetésként,
hogy Judasrdél sz6l6 kényve mennyire sza-

Jﬁ d é S badon 1épi 4t a hatarokat. Vagy talain még
b pontosabb, ha ugy fogalmazunk, milyen

az elveszett tanitviny

meggy6z6 médon mutatja be, hogy valo-
jaban nincsenek hatarok teoldgia és kép-
z6muvészet, képzémuvészet és zene, zene
¢és irodalom koézott. E merész, de mégis
szakavatott hataratlépések ko6zos pontja
ebben az esetben Judas személye, de a
konyvet lapozgatva 6hatatlanul esztinkbe
jut, még hany bibliai személyhez kapcso-
lédva lehetne késziteni hasonlé kiadva-
nyokat...

Merész szakavatottsagot emlitettem,
ami persze nem megy elézmények nélkiil. Csak akkor sikeriilhet, ha alaposan fel-
készilink egy témabdl és tisztaban vagyunk minden nehézséggel és a buktatok-
kal, ami feladatunkban akadalyozhat benniinket. Ezeket jatja végig a szerzs, és
kisérhetjiik el 6t ezen az uton, ha a kényvet elejétsl a végéig olvassuk, de akkor
sem fogunk csalédni, ha valahol feliitve kapcsolédunk bele gondolatmenetébe.
Barmelyik lehet6séget valasztjuk is, el6bb-utébb érdemes lesz az elsé hatvan ol-
dalt elolvasnunk, mert itt fogjuk megtalalni, miért éppen igy beszél Fabiny Jadas-
r6l, és milyen céllal teszi ezt. Ebben a — mondjuk gy — terjedelmes-tartalmas
bevezetésben minden olvasé szamara egyértelmivé valik, mennyire terhelt és eh-
hez képest mennyire megragadhatatlan a Jézust atadé tanitvany személye. Talan
furcsallhatjuk, hogy nem a bibliai szévegek mint elsédleges forrasok vizsgalata
kerill a kétet elejére, de j6 oka van ennek, ugyanis gyorsan belatjuk, hogy a Jadas-
rol alkotott ismereteinket val6jaban nem ezek a beszamolok hatarozzak meg, ha-
nem sokkal inkdbb az egyhazatyak kiszinezett, majd a hatastorténetben tovabb
burjanzé Judas-képe. Noha kétségtelen tény, hogy mar az evangéliumi hagyo-
manyban bekdvetkezik a karakter atalakulasa (36—60. o0.), amelyet értelmezhetiink
kiegészitésként, az adott evangélium teolégiai koncepcidjanak kévetkezménye-
ként, vagy éppen az evangélistak kutatbmunkajanak eredményeként. Mark evan-
géliumaban Jidas még meglehetSsen atlagos, sziirke alakja a tanitvanyi koérnek,
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Maténal mar az anyagi haszonszerzés is megjelenik tette mozgatorugojaként, és
tettével Zakarias proféciajat is betolti. Lukacs arulonak nevezi, akibe belement a
satan, és ezzel részesévé valt annak a kozmikus kiizdelemnek, amelyben a rossz,
vesztes oldalara allt. Janosnal mar a kezdetektdl romlott, démoni személyiség, aki-
nek aruldsa prognosztizalhato, és aki a Jézust elfogni érkez6 zsidokbol és romai-
akbol all6 csoport iranyitisaval valdjaban a Fia életére t6ré gonosz erdket
egységesiti. Fis aki, noha vezet$jévé akart vélni ennek az erének, csupan statiszta
lehetett, hiszen nincs sziikség a csokjara, mert Jézus maga Iép el6, és fedi fel kilé-
tét.

Ilyen el6zmények utan nem lepédhetiink meg Judas szerepe, személye értel-
mezésének hatastorténetén. A késébbi korokban Judas vonasai még élesebbé,
torzabba és gonoszabba valnak, s6t forrasaink talvilagi szenvedéseirdl is hatbor-
zongat6 beszamolokkal egészitik ki az egyébként sem tul vidam képet. Az viszont
kifejezetten megdobbentd végigkisérve ezt a folyamatot, hogy a keresztyénség al-
ruhdjaba bujva az elmult évszazadoknak sikeriilt a legrosszabbat kihoznia ebbél a
torténetbdl és Judas alakjabol. A Judasra éptil6 ellenségkép, az ezzel kéz a kézben
jar6 antiszemitizmus, bizonyos embercsoportok megbélyegzése nyomaszto terhet
helyez a ma magukat Krisztus kévetSinek vallok vallara, amit nem lehet annyival
elintézni, ,,rég volt, tan igaz se volt”. Ezzel parhuzamosan, mintegy az egyhaz
mainstream tanitasanak ellenhatasaként vagy azzal parhuzamosan mar az 6korban
megjelennek olyan tanusagtevok is, akik pozitivan szemlélik Judas alakjat, Jézus
torténetében betoltott szerepét, sét a két alak alkalmanként helyet is cserél, Jézus
valik negativ karakterré. Ez a tendencia — valahol értheté médon —, a zsid6 iro-
dalomban is megjelenik, egyfajta valaszként a zsidésagot gonoszként, Jézus gyil-
kosaként blinbakka tevé attitiddel szemben. Végiil emlitést kell tenniink még egy
jelenségrél, amely a keresztyénségen belil tinik fel. Szamos ir6, mivész veszi
észre, ha 6szintén magunkba tekintiink, és sajat személytinket a Krisztus altal
elénk tartott tiikorben szemléljiik, akkor mi sem kérdeznénk mast, mint a tobbi
tanitvany az utolsé vacsoran: lehet, hogy én magam arulom el? Es valoban, kony-
nyen Judassa valhatunk, s6t, ha egészen 6szinték vagyunk magunkhoz, akkor sok
esetben még rosszabbak is vagyunk nala. Ezzel Judas persze nem valik még po-
zitiv héssé, ugyanakkor blindssége rairanyitja a figyelmuiinket sajat biineinkre, és
ebben a pillanatban mar elitélni sem olyan kénnyd 6t.

A konyv utolsé fejezete (177-188. o.) vetheti fel a legtobb kérdést az olvaso-
ban. Mik6zben nem kétséges, hogy Judas alakja valéban a hatastorténet fogsaga-
ban van, és ez szliikségszertien részvétet valthat ki benniink — ami lassuk be, sokkal
keresztyénibb magatartas, mint a gytloletnek barmilyen formaja, az mar nem je-
lenthet6 ki ekkora bizonyossaggal, hogy ez Judas felmentéséhez kellene elvezes-
sen benniinket, kiszabaditva Judast a binés szerepébdl (v6. 177. o.). Bizonyosan
szamos enyhit6 korilményt talalhatunk binét kisebbitendé: tekinthetiink Judasra
tragikus hésként, szanni valo szerencsétlenként, aki ki volt szolgaltatva a korl-
ményeknek vagy a sitinnak/determinalt sorsinak, esetleg félreértések dldozata
lenne csupan, vagy hovatovabb Isten akaratanak végrehajtéja. De ez a kép vajon
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jobban megfelel a valésagnak? Nem kockaztatjuk-e meg ezzel a felmentéssel,
hogy az evangéliumok abrazolasat tesszik hiteltelenné, de legalabbis az abban
festett képet megkérdGjelezhetSvé?

Judas alakja, ahogyan szerepe a passidban, a konyv elolvasasa utan is titokza-
tos marad. Mégis érdemes beszerezni Fabiny Tamas konyvét. Nem csupan azért,
hogy Judas évszazadokon ativel6 megitélésén keresztil szembestljiink az egyhaz
hibaival, tévedéseinek kovetkezményével — noha ez is sziikséges —, hanem sokkal
inkabb azért, hogy megfogalmazzuk és feltegytik az elveszett tanitvanyhoz, torté-
netéhez kapcsolodo sajat kérdéseinket. Ha pedig kicsit eltavolodunk a konyv té-
majatol és altaldban a valéban szemet gyonyorkodtetd kiilalakjara, az ebben rejlé
lehet6ségekre tekintlink, akkor egyértelmtvé valhat mindannyiunk szamara, mi-
lyen gazdagsagtol, mennyi kival6 lehet6ségtdl esiink el azzal, hogy lelkészi mun-
kankban reformatus puritansagunkra vagy a képek idegen voltara hivatkozva
egyhazi/gytlekezeti gyakotlatunkban lemondunk a képzémivészet kinalta lehe-
téségekrol. Fabiny Tamas konyve kivaléan bemutatja, hogyan lehet ezt a mifajt
professzionalisan mivelni, hogyan segithet megérteni a széveget egy kép vagy egy
film, illetve miként vezetheti tovabb sajat gondolatainkat, ha nem Tik-Tok tizem-
moédban, hanem valéban raszanva az idét mertlink el egy képzémuvészeti alko-
tas szemlélésében.

Dr. Kékai-Nagy Viktor (Debrecen/ Komdrno)
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