SZEMLE

FaBiNy Tamds: Jiidds, az elveszett tanitvdny, Budapest, Luther Kiadé,
Credo-kinyvek 3, 2023. 207 oldal, 101 szines illusztriciéval,
bibliogrifidval és igehely mutatéval.

Minden valészin(iség szerint Fabiny Tamds ko-
tete a hazai teoldgiai irodalom teriiletén idén,
de talin mondhatjuk, hogy az utébbi évti-
zedben megjelent legizgalmasabb eredeti md.
A szerzé sokak szdmdra ismerds: evangéli-
kus lelkész, teolégiai doktor, a Magyarorszd-
gi Evangélikus Egyhdz elnok-piispoke, aki
kozéleti kérdésekben is felelds és markdns
véleményt képvisel — mely esetenként nem
feltétleniil egyezik a torténelmi egyhdzak hi-
vatalos dllispontjéval. Aki nyomon koveti Fa-
biny Tamds munkdssdgdt, azt is ldthatja, hogy
nem 4ll téle tdvol az irodalom és 4ltaldban a
N a g y K d ro ly ZS o lt miivészet vildga. ,Irésa%iban sokszor hivatkc,)zik
mialkotdsokra, és aki ezeket vagy Munkdcsy
,Krisztus-trilégidjdhoz” kapcsoldédd térlatveze-
A tését olvassa, annak szdmdra ismerds lesz az a
L. megkozelités és hang is, mely a Jadds-problé-
JUDAS-PALIMPSZESZT  mir tirgyalé konyvének alapténusit adja: a
személyességet és reflexivitast végig megtarto,
és ezt az olvasotdl is megkivané elemzéseis
gondolkoddsdnak nagyon tdg horizontja, mely
nem annyira egy részletes, analitikus megkoze-
litéssel, mint inkdbb szemlél6dé hozzdalldssal
parosul, s ennek eredményeképpen az olvasé
nem a téma diireri részletességli , tdjképét” lat-
ja maga el6tt, hanem inkdbb egy olyan atlaszt,
mely megmutatja a f6bb csomdpontokat és
eldgazésokat, a kozottiik 1évd utakat.

A kétet mdr elsé ldtdsra megragadja az ol-
vasot, hiszen egy nagyméretd, kemény kotésd,
jol tervezett és nagyon szép kidllitdsa targgyal
van dolga, melyet j6 érzés kézbe venni. A la-
pok engedelmesen hajlanak az ujjaink alatt, s
bar nem a mivészeti reprodukcidkkal teleszére
konyvekre jellemzd fényes mlinyomdpapirra
késziilt, a remek nyomdatechnika eredmé-
nyeként mégis élvezhetdek a képek. (ElsS re-
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akciéként szinte azt mondhatndnk: tdl szép konyv ez egy rat témdhoz.) A konyv
topogréfidja is felting: a jol dttekinthetden tagolt f8szdveg olvasisdt és értelmezését
lapszéli jegyzetek és a fejezeteken beliili gondolati egységeket osszefoglald, piros szin-
nel nyomtatott, alcimként a szovegbdl kiemelt gondolatok segitik. Megesik persze,
hogy az olvasé nem a kiemelt gondolatokat tartja az adott bekezdés kulcsmondatd-
nak, és olykor zavarba jon a széljegyzetek stdtuszdt illetéen is, hiszen tobbszor el6for-
dul, hogy a fejezet végi jegyzetek kozott vdrakozdsaival ellentétben nem csupdn bib-
liogréfiai hivatkozdsokat olvashat, hanem olyan kiegészitd informdcidkat is, melyek
megérdemelték volna, hogy szintén a széljegyzetbe keriiljenck. Igy azutin, ha nem
akar az informdciékrdl lemaradni, kénytelen olvasds kozben a jegyzetekhez lapozni,
ami viszont megakasztja a széveg befogaddsdt. Mindez azonban hosszi tévon még-
sem von le semmit az olvasds élményébdl.

A konyv a szerz8 kozlése szerint kordbbi habilitdcids értekezésének kibdvitett, a
szélesebb és nem feltétlentil szakmai kdzonség szdmdra dtdolgozott valtozata. An-
nak igénye, hogy a szerz8 a szakteolégusokndl szélesebb olvasékdzonséghez szeretne
szélni, egyértelmiien érezhetd. Egy jol olvashaté, gordiilékeny, nemcsak a teoldgiai
és egyhdzi szakzsargont, de az efféle kdnyvekre jellemzd Gsszetett és bonyolult mon-
datszerkesztést is hdtrahagy6 szoveggel van dolgunk, mely — a szerzére jellemz8, de
a teoldgiai miivektdl inkdbb szokatlan médon — felfedi a sajét kédrendszerét. Eppen
ezért meglepd, hogy a szoveg ,akaddlymentesitése” mégsem teljes, a bibliai szévegek
gorog nyelvli idézetei tobbnyire feloldds, forditds nélkiil szerepelnek benne, s ez taldn
elkedvetlenitheti a valéban kiviildllé olvasét.

Miel6tt a konyv tartalmdra térnénk, érdemes néhdny szot szdlni arrél, hogy a
képeknek mi a stdtusza a konyvben, és hogyan haszndlja azokat a szerz8. A kitetben
tobb mint szdz olyan miitdrgy — elsésorban festmények — reprodukciéjdt ldthatja az
olvasd, melyek az antikvitdstdl a kortdrs miivészetig reflektdlnak valamilyen médon
Judds alakjdra és torténetére. A képek azonban kordntsem csupdn illusztrativ szerepet
toltenek be, vagyis nem arra vannak, hogy mintegy — dtugorhat6 vagy kihagyhaté —
jarulékos elemként vagy diszként csatlakozzanak a fészoveghez, hanem szerves részei
a szerzd érvelésének. A mi egyik fejezete kifejezetten a hatdstorténet képzédmivészeti
dimenziéit tirgyalja, ugyanakkor ez az argumentativ képhaszndlat a kétet egészét
jellemzi. Fabiny alapvet8en az ikonoldgia médszere feldl kozelit a képekhez, vagyis
elsdsorban azok szimbolikdjdt vizsgdlja. Az a kérdése, hogy az egyes miialkotdsok
hogyan reflektdlnak Jadds alakjdra, milyen kliséket, attribGtumokat rendelnek hozzd,
hogyan interpretdljék a torténetét, és ezzel milyen értelmezési hagyomdnyt formd-
nak meg. Ha a képhaszndlat hagyomdnyos keresztény indokaibdl indulunk ki, akkor
ezek a motivumok elssorban a képek értelmezésének kognitiv dimenziéit jelentik.
Ezek alapjdn jottek létre az tigynevezett biblia pauperumok, igy nem véletlen, hogy
a kotetben szdmos ilyen alkotds hosszabb-rovidebb elemzésével taldlkozunk. A ké-
pek azonban nemcsak azért véltak fontossd a kereszténységben, mert segitségiikkel
kivaléan lehetett tanitani azokat is, akik nem tudtak olvasni, hanem azért is, mert
az akaratunkra és az érzelmeinkre is hatnak. A szerzd pedig ezekre a dimenzidkra is
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érzékeny, és arrdl is részletesen sz6l, hogy egy-egy kép az dltala megjelenitett kognitiv
strukttrdkat hogyan teszi vizudlisan dtélhetdvé, vagyis hogyan vonja be a nézét egy-
egy értelmezési keretbe, és hogyan mozgdsitja cselekvésre — legyen az akdr a zsiddkkal
szembeni erdszak vagy az irgalom és konyoriilet cselekedete. A képek tehdt nem
kihagyhaté részei a szévegnek, ugyanakkor a szerz6 nem is rdgja a szdnkba azt, hogy
ezen vagy azon a képen mit kellene ldtnunk. Inkdbb arra 6sztonéz, hogy — mintegy
szemlél6dd gyakorlatként — vegyiik szemiigyre a képeket, és az dltala haszndlt elemzé-
si szempontrendszert is alkalmazva magunk eredjiink a jelentések nyomdba. A képek
argumentativ haszndlatdbol kovetkezik, és az 6nallé képértelmezést is megkonnyiti,
hogy a kétet szimos reprodukciéja nagy méretli, vagyis nem vagyunk egy szdveges
leirdsra utalva annak érdekében, hogy egyértelmiien azonositani tudjuk azt, amit l4-
tunk. Itt is tapasztalhatunk ugyanakkor néhdny esetben kovetkezetlenséget, hiszen
vannak fontos képek, melyek egy-egy részletét a szerzd részletesen elemzi, ugyanak-
kor a reprodukcié olyan kicsi, hogy az olvasé csupdn sejtheti, hogy az elemzett részlet
valéban ott van a képen.

A kotet hat nagyobb fejezetre tagolédik. Az elsd fejezet, mintegy bevezetésként,
magdt a problémdt expondlja, és mdr itt nagyon erésen jelentkezik a szerzének az
olvasé reflexivitdsa irdnti fokozott igénye. A fejezet cime — ,A Judds-jelenség” — eldre
vetiti annak egész tartalmdt, azt, ahogyan a szerz8 megprdbdl eltdvolitani benniinket
attdl a Judds-képtdl, mely szimunkra, modern eurdpai keresztény olvasék szdma-
ra feltehet8en magdtdl értet6dd. Fabiny problémavd teszi szimunkra Juddst. Azt az
alakot, akit megannyi prédikdciéban ,a hogyan torténhetett ez” kérdésre adott vd-
laszként mint ,hibdst”, mint blinbakot dllitanak elénk, kérdésként mutatja be, utd-
na pedig visszaterel benniinket az eredeti kérdéshez, és Judds ,hibdssd”, btinbakka
valdsnak az egyhdz torténetében kibomlé folyamatdra irdnyitja a figyelmiinket. Az
eredeti kérdés, a megvéltds miive és ebben Judds szerepe persze mindvégig titok ma-
rad, és a szerz§ tiszteletben tartja azt, hogy ,a titkok az Uréi”, a kijelentett dolgokat
azonban, melyek ,a mieink és ami fiainké” (5Mdz 29,29), és amelyek mindig min-
den korban a beteljesités vagydval kérdésként dllnak eldttiink, vizsgdlat tdrgydva teszi,
és ez a vizsgdlat magdra a Kijelentésre is vonatkozik. A szerz abban az értelemben is
a ,mienknek” tekinti a kijelentett dolgokat, hogy — mint protestdns teolégus — a Ki-
jelentés isteni eredetének megkérddjelezése és kritikdja nélkiil annak emberi oldaldt
kritikus vizsgdlat ald vonja, és ezt a vizsgdlatot a hatdstorténeti médszer — megldtdsom
szerint finoman feszegetett — keretei kozott végzi el.

A hatds- vagy értelmezéstorténeti médszer a 20. szézad utolsé harmaddtdl egyre
elterjedtebb ugy a teolégia, mint tigabban az irodalomtudomdny és a mivészet-
torténet teriiletén. Nagyon leegyszer(isitve abbdl az alapgondolatbdl indul ki, hogy
egy szoveg vagy mualkotds nemcsak az alkotdja dltal szdndékolt jelentéssel birhat.
A (mi)alkotds abban a pillanatban, ahogy kikeriil az alkoté kezei koziil, 6ndllé életre
kel, a befogad6k — tobbnyire adott kulturdlis kornyezetiik 4ltal befolydsolt, dam mégis
— 6ndllé értelmezéseinek van kitéve, és ezeken keresztiil egészen kiszdmithatatlan és
el6re az alkoté dltal valdszintleg kevéssé vart hatdsokat is kivalthat, és igy alakithatja
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emberek vagy akdr egész tdrsadalmak sorsdt. Az alkotds ,jelentése” tehdt nem mertiil
ki a szerzdi szdndékban — mdr ha van egydltaldn ilyen, teszi hozzd a posztmodern —,
hanem szervesen hozzdtartoznak azok a rétegek is, melyek az idék sordn kiilonb6z48
értelmezdi kozosségekben rd rakddtak. Ezt nevezziik hatdstorténetnek. A médszer
egyik klasszikusa, Brevard Childs szerint: ,,Azért tarthat kiilon érdekl8désre szdmot
az értelmezés torténete, mert igy a szoveg is 4j megyvildgitdsba keriil azdltal, hogy az
értelmezéstorténet megmutatja, hogy az egymdst kovetd nemzedékek kérdésfelveté-
sei miképpen befolydsoltik az adott vélaszokat. Senki sem de novo kozelit a szoveg-
hez, hanem tudatosan vagy tudattalanul osztozik elédei hagyomdnydban.™

Fabiny Tamds a konyv mdsodik fejezetét ennek a problémdnak szentelve szembe-
siti az olvasét az el6dok hagyomdnydban megformdlt Judds-karakter mogocti ,, torté-
neti Judds”, az Iskdridtes elérthetetlenségével. Innen indulhat, és innen indul azutdn
az épitkezés folyamata. A szerzd elészor az evangéliumok és a kanonikus djszovetségi
iratok Judds-képét bontja elemeire, és megmutatja, hogyan épitik fel az egyes szer-
268k narrativdik Judds-szerepét, majd a kovetkezd fejezetben az egyhdzatydktdl és az
apokrif szovegektdl elindulva a Legenda auredn és a kozépkor passiéjdtékain dt Jézus
szenvedéstorténetének képz8miivészeti dbrézoldsaival bezdrdlag tekinti 4t a Jadds-ka-
rakter alakuldsdt. A konyv 6todik fejezete, a hatdstorténeti dttekintés lezdrdsaként a
zsid6sdg Judds-képét mutatja be és elemzi.

A kotet teoldgiai szempontbdl vagy teoldgus olvasok szdmdra valdszintleg leg-
er8sebb és legfelkavardbb fejezete az evangéliumok Judds-képét elemzd rész. A szerzd
nagyon vildgos, egyszer(, biblikusan és szaktudomdnyosan is koriiltekintd és meg-
alapozott, ugyanakkor nem féraszté és tilrészletezett érveléssel mutatja meg, hogy
miként alakult ez a kép. Judds Fabiny érvelése szerint a mdrki szdvegben egyfajta
»lebeg8” ,szintelen figura, akire még nem rakédott rd semmiféle dehumanizalé és
ordogi réteg” (39.), ami szerinte azt is jelenti, hogy pontosan azokkal a jellemzdkkel
és attribtumokkal nem taldlkozunk a mdrki szévegben, melyek a késébbi hatds-
torténet legmarkdnsabb elemeivé valnak. Mdrk még egyértelmiien dgy ir Juddsrdl,
mint aki a tizenkett6hoz tartozik, részesedik abbdl a hatalombdl is, melyet Jézus a
tanitvanyaira ruhdz, és bédr § az, aki dtadja (s nem eldrulja!) Jézust, és itéletre vdr, de
sorsa nem eldontdtt. Mdté szovege Fabiny szerint arra enged kévetkeztetni, hogy
szdmdra a passié két ember, Jézus és Jadds parhuzamos, de kiilonb6z4 szenvedéstoreé-
nete, ugyanakkor ez a szenvedéstorténet ossze is koti 8ket, ugyanakkor mér Mdténdl
elindul az a folyamat, melynek végén a jdnosi szévegben Jidds mdr eleve a sotétséget
képviseli. Ezek az exegetikai eredmények azért is fontosak a szerz8 szdmdra, mert
a késdbbi fejezetekben, kiilonosen a hatdstorténet képzémiivészeti aspektusainak
elemzése sordn is kimutatja ezek pdrhuzamos jelenlété.

Fabiny megkozelitésében a jdnosi Judds-kép a hatdstorténet egyik legfontosabb,
Juddst a zsid6 néppel azonosito és az 6rdoggel 6sszekapesold szdldnak a kiindulépont-

' Cups, Brevard: Exodus: A Commentary, London, SCM Press, 1974, xv. Idézi FaBiny Tibor:
A hatdstdrténet hermeneutikai kérdései, hermenutika-brk.en, 2021. 10. 19. URL: https://hermeneu-
tika-btk.eu/a-hatastortenet-hermeneutikai-kerdesei/ Utolsé letoleés: 2023. 11. 22.
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ja. A Jn 6,70 (,Felele nékik Jézus: Nem én vélasztottalak-é ki titeket, a tizenkettde?
és egy koziiletek 6rddg.”) és a Jn 8,44 (,Ti az 6rdog atydtdl valék vagytok, és a ti
atydtok kivdnsdgait akarjdtok teljesiteni...”) kapcsolatdval dsszefiiggésben jegyzi meg
a szerz8, hogy ,Jdnos bizonydra nem tudhatta, milyen beldthatatlan kévetkezmé-
nyekkel jar majd a késébbiekben e két perikdpa ilyen kozeli elhelyezése. Az 6rdogre
valé kétszeres hivatkozdssal [...] ugyanis el6bb Juddst, majd a zsidokat démonizélja.
A kettd dsszekapesoldsdval aztdn az olvasé konnyen arra a kovetkeztetésre jut, hogy
a hitetlen zsidék legfébb reprezentdnsa az drulé Judés. [...] Az a tény, hogy Jdnos
evangéliumdban az 6rdog, a zsidok és Judds ilyen szorosan sszetartozik, a késébbi-
ekben kiinduldsi alapot nytjthatott antijudaista megnyilvdnuldsoknak.” (55.) Els¢
olvasdsra Ggy tlinik, hogy a teoldgus szerz8 magdra hagyja az olvasét ezekkel a té-
nyekkel, az pedig kénytelen elgondolkodni a Szentirds szentségének természete és az
Istentd] ihletett szerzék ihletettségének ,,mitkodése” folott. Nem egy ilyen pontja van
a konyvnek, ahol az olvasdst érdemes vagy meg kell szakitani, hogy az ilyen és hason-
16 kérdések dolgozhassanak az olvaséban. Ahogy azonban visszatériink a széveghez, a
szerz$ — ismét nem szdjbardgds modon — tovébb is lendit benniinket ezeken a kérdé-
seken, és éppen a Juddst legsotétebben, a szerepére leginkdbb predestindltként mint
selveszett tanitvanyt” bemutaté evangélium elemzésén keresztiil vezet el a kotet egyik
legfontosabb kérdésének megfogalmazdsédhoz: ha Jézus azért jott, hogy megkeresse és
megtartsa, ami elveszett (Lk 19,10), és Jdnos gy tesz réla bizonysdgot, mint aki azt
mondja f8papi imddsdgdban, hogy azok kéziil, akiket az Atya neki adott, senkit sem
hagyott elveszni (18,9), ez nem ad-e okot arra, hogy némi reménységgel tekintsiink
az ,elveszett tanitvdny” és a mindenkori elveszett tanitvdnyok sorsa elé?

A Fabiny dltal ezt kdvetden bemutatott hatdstorténeti elemzés nem csak tar-
talmdban, de mddszertani szempontbdl is izgalmas, ugyanis nem a sz6 klasszikus
értelmében vett torténetet dllit az olvasé elé. Vannak persze az elbeszélés egészén
végigfutd szdlak: ilyenek a mdr emlitett exegetikai konklizidk, a Judds és a zsidosdg
azonositdsa vagy Judds dbrézoldsinak 4llandé attribtitumai — a sdrga és voros szin, a
pénzeszacské vagy a Juddst kisérd dllatfigurdk —, valamint ezek kiilonb6zd kontextu-
sokban felbukkan¢ kiilonb6zd haszndlata és értelmezései. Annak alapjdn, ahogy eze-
ket a motivumokat a szerz8 a hatdstorténeten végigvezeti, mondhatndnk, hogy egy-
fajta ,motivumtdrténetet” ad el8, azonban — taldn szdndékosan, taldn nem, de — az
elemzés tulajdonképpen dekonstrudlja magdt a hatdstorténet fogalmdt, és ezzel arra
mutat rd nagyon érzékletesen, hogy a Judds-karakter formdléddsa, jelentésekkel valé
feltsltése vagy jelentésmddosuldsai nem alkotnak egy osszefiiggd, logikusan végigve-
zethetd Nagy Torténetet, hanem — ahogy arra Childs is utal — Jadds karaktere egy
eszkoz volt, és eszkoz ma is. Egy didaktikai vagy kvazikatechetikai eszkdz arra, hogy
adott kor adott tdrsadalmdnak adott dgensei a mindenkori biinbak szerepét valaki(k)
re kiosszdk. Afféle paradigma, akinek sorsa alapjan tdjékozédhat minden keresztyén
arrdl, hogy milyen sors vér az druléra — bdrmit is értsiink ezen (68.). Vagy eszkdz arra,
hogy az onmagdt igaznak tart6 kozosség a passiéjatékokban Juddst alakité személy
megverésén, a Judds-bdbuk elégetésén, vagyis a Juddson mint dtokhordozén kiéle
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agresszion (a rossz kivetése és megsemmisitése) keresztiil, onmaga szdmdra is, sajt
igaz voltdrdl tegyen bizonysdgot (100.). Esetleg — mint Pinchas Lapide utal rd (162.)
— maguknak az evangélistdknak van sziikségiik rd, s azért épitik fel alakjdt dszovetsé-
gi hivatkozdsok konglomerdtumaként, hogy befeketitett alakjin keresztiil konnyebb
lehessen levélasztani az egyhdzat a zsidésardl. A szerzé ugyanakkor azt is megmutatja,
hogy a karakter majd’ minden ilyen prezentdcidja kivaltott olyan ellenhatdsokar is,
melyek ezt a szereposztist megkérddjelezték. Tulajdonképpen ebben a kontrasztban
bontakozik ki a lelkipdsztor szerz$ egyik legfontosabb implicit kérdése is: mi, itt és
most, melyik értelmezés mellé dllunk?

Ennek a kérdésnek az erejét jelentésen fokozza a kényv mér emlitett 6t6dik fe-
jezete, melyben a szerzd a zsiddsdg Judds-képét elemzi. Az, hogy a hatdstérténetben
lassan uralkodévd valt az a narrativa, mely osszekapesolja, sét azonositja Juddst a
zsid6 néppel, és a Juddsnak tulajdonitott egyedi jellemvondsokat és cselekedeteket a
nép dltaldnos jellemzdjévé téve megbélyegzi és démonizdlja azt, nyilvinvaléan nem
hagyta érintetleniil a zsidésdg dSnmagdrdl a keresztyének dsszeftiggésében kialakitott
képét sem. Fabiny protestins teoldgusként érzékenyen mutatja be azt a folyamatort,
melynek sordn a zsidésdg a Judds-bélyeget el6bb kényszerliségbdl felvillalta, majd
mids toreéneti Juddsokon — példdul a Makkabeusokon — keresztiil pozitiv tartalom-
mal igyekezett azt megtolteni. Taldn nem véletlen ez, hiszen a ,protestdns” név ha-
sonlé karriert futott be. A fejezet a zsid6 valldstorténet, vagy inkdbb zsidé identitdst
valldstoreénészek és a zsid6 szépirodalom néhdny emblematikus képvisel8inek Ju-
dés-interpretdciéja mellett jelentds hangsulyt helyez azonban ennek a reflexiv identi-
taskonstrukciénak a ,népi valldsossdgban” megjelend tagadd, a definitiv masikat kol-
csondsen leéreékel vonulatdra is, melyet a Toledot Jesu cimen ismert széveg képvisel.
Az irat sajdtos médon forditja visszdjdra a keresztyén Jézus—Jadds viszonyt, Juddst
pozitiv hdsként, mint a zsid6sdg védelmezdjét mutatja be, Jézust pedig mint népe és
valldsa druléjde leéreékeli.

Jollehet a szerzd tobbszor is hangsilyozza, hogy ez a széveg nem a zsiddsdg ,hiva-
talos” dlldspontjdt tiikrozi, megjelenése a konyvben mégis nagyon fontos. Napjaink-
ban, amikor az egymadssal versengd identitdspolitikdk kozotti fesziiltségben ismét, de
Gj hangsulyokkal, egyre erésebben hallhatok a keresztyénség ab ovo antjudaizmusdra
vagy antiszemitizmusdra vonatkozé megillapitdsok, az, ahogyan Fabiny Tamds ezt
a kérdést tdrgyalja, irdinymutatd lehet. Fabiny ugyanis nem 4ll egyik ,oldalra” sem.
Térgyilagosan és nyiltan ir a hatdstorténetben kibontakozé keresztyén teoldgiai an-
tijudaizmusrdl és térsadalmi antiszemitizmusrdl, s6t Luther ilyen megnyilvdnuldsait
sem hagyja sz6 nélkiil — s tekintettel arra, hogy a szerzé a Magyarorszdgi Evangéli-
kus Egyhdz elnok-piispoke, ez a 1épése joval tdlmutat egy ,egyszerd” tudomdnyos
problémafelvetésen —, ugyanakkor nem kezd ldtvdnyos dnostorozdsba sem. A mésik
oldalon pedig ugyanilyen tdrgyilagosan és nyiltan ir a keresztyénellenes zsidé iratrél,
de ugyanigy nem tesz szemrehdnydst, nem ostoroz miatta senkit. Fabiny szdmdra ez
azonban nem a ,hdt ez van testvérek, ti is kaptatok, mi is kaptunk” tdrgyilagossdgdba
valé menekiilés, hanem egy nagyon hatdrozott eréfeszités arra, hogy a probléma tdr-
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gyaldsdt végig az eredeti kérdés medrében tartsa, mely nem a hibds keresésére, hanem
éppen a hibds, a blinbak keresése miatt létrejote torzuldsok keletkezésének folyama-
tdra és természetére irdnyul.

Erre az érvelési médra pedig azért van sziikség, hogy az utolsé fejezetben Fa-
biny rd tudjon mutatni az igazi tragédidra: arra, hogy gyakorlatilag mindannyian be
vagyunk zdrva a hatdstorténetbe. De mégis, mit tudunk kezdeni ezzel a helyzettel?
Fabiny Tamds szerint ha lehdntjuk Jud4s alakjdrél a hatdstorténet sordn rdrakddott
rétegeket, kozelebb jutunk Judds személyes sorséhoz is, és ez segit nekiink abban,
hogy részvéttel tekintsiink rd. Kérdés persze, hogy fogolyként ki tudunk-e szabadulni
a sajét bortoniinkbdl? Nem tgy néz-e ki ez a Judds-torténet, mint egy palimpszeszt,
egy olyan 6kori pergamen, melyrél gondosan lekapargatték az eredeti kéziratot, hogy
a drdga hordozét Gjrahasznosithassik? Ma, specidlis eljardsokkal ki lehet mutatni az
eredeti kéziratot az 4j réteg alatt, de a Judds-torténet tobbszords palimpszeszinek tii-
nik, és a sok kapargatdsban, dtirdsban taldn a hordoz6 is sériilt. Mit lehet kimutatni,
egydltalin: meddig lehet eljutni a rétegek sordban? Es kell-e ez nekiink?

Néhdny évvel ezel6tt restaurdltdk a van Eyck-testvérek nevezetes genti oltdrdt.
Az 1432-ben befejezett oltdr kozépsd tabldjin a Jelenések konyve alapjdn a Bdrdny
imdddsa jelenet ldthaté. A kép kozéppontjiban természetesen Isten bdrdnya 4ll, egy
bérdny, melynek fejét, mint az a restaurdlds folyamatdban kideriilt, dtfestették. Ere-
detileg ugyanis a bardnynak emberi arcberendezése volt, igy nézett egyenesen a nézd
szemébe, és ez — a restaurdtorok véleménye szerint — annyira kiilénos, megdébbentd
volt, annyira nem tudtdk elviselni a kortdrsak, hogy dtfestették a képet, és rendes
bardnypofit adtak az alaknak. Hosszas vita utdn ma az eredeti, emberarcti bardny
lithaté Gentben. Feltehetd a kérdés, hogy nem jdrunk, jirndnk-e hasonléan Judds,
az Iskdriotes arcanak restauraldsa utin? El tudndnk-e viselni azt a tekintetet, amit
taldlunk? Mindez persze fikci6, hiszen Fabiny is arrél gy6z meg benniinket, hogy ez a
rekonstrukeié a maga teljességében lehetetlen. Akkor mégis, mi értelme annak, hogy
dtverekedjitk magunkat ezen a kétszdz oldalon?

A magam részérdl a konyv olvasdsa kdzben néhol gy éreztem magam, mintha
egy Umberto Eco-regényt olvasnék, melyben egy hatalmas mivelddéstorténeti ka-
land részeseként valdsdg és fikcid, tudomdny és miivészet hatdrdn, mint A rdzsa neve
noviciusa, Melki Adso, részese lehetek a Titok megfejtésének, melyrdl végiil kidertil,
hogy megfejthetetlen, mert ahogy kozel keriilnék hozzd, megsemmisiil, és csak ré-
szeket, darabokat menthetek meg bel8le. Fabiny Tamds konyve is azt hangsilyozza,
hogy rész szerint valé az ismeretiink, de a részek mogote ott van a Titok. Mint a kétet
utolsé mondataiban irja: ,E munka arra tett kisérletet, hogy megprébaljunk vissza-
jutni [...] a valaha élt Juddshoz, legaldbbis felszabaditsuk azok aldl a szereprétegek
al6l, amelyeket az évszdzadok rdaggattak, mint egy »nagy sdrga kontost«. Minden
mds Isten titka.” (188.) A legfontosabb dolog, amit Adso végiil mégis magdval vihe-
tett, nem a Titok, hanem sajdt maga megismerése volt, és valdszintileg ez lehet annak
is a legfontosabb hozadéka, ha elolvassuk Fabiny Tamds konyvét. A szerzd azzal in-
ditja miivét, hogy az ,az irgalom jegyében sziiletett” (8.), és azzal zdrja, hogy a konyv
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gondolatainak végiggondoldsa mint szellemi munka, mint zardndoklat ,segithet
abban, hogy Judds sorsdra részvéttel tekintsiink” (178.). Minden kétséget kizdréan
mindannyian irgalomra, Isten irgalmdra és az egymds irdnti irgalomra szorulunk, és
minden kétséget kizdrdan az egymds irdnti irgalomra csak akkor jutunk el, ha azzal a
részvéttel fordulunk egymads sorsa, szenvedése felé, mellyel Isten fordult Krisztusban
a mi sorsunk, szenvedésiink felé, ha részt vesziink, részt véllalunk egymds sorsédban,
szenvedésében. Mindennek rendelt ideje van az ég alatt, s valészint, hogy Fabiny
Tamds konyve megjelenésének is rendelt ideje volt. Olyan korban éliink ugyanis,
melyben az irgalom és a részvét meglehetdsen nagy hidnycikk. Az egyhdzban is. Vagy
mindent tudni véliink, mindenki sorsa és szenvedése fel8l hatdrozott ftéletet hozunk,
hatdrozott mozdulatokkal jelsljiik ki a kdrhozat fiait, mert azt gondoljuk, hogy a Ti-
tok birtokdban vagyunk, vagy lemondunk a Titokrdl mint elérhetetlenrdl, és semmit
sem meriink tudni. Ebbél a hamis dilemmébdl az irgalom és részvét ttja vezet ki, és
Fabiny Tamds konyve erre az ttra tereli az olvasét.
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